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O sopro vital — estudos sobre a linguagem

Luiz Costa Pereira Junior!

Resumo: (dos editores) Neste nimero e no proximo, antecipamos a “Apresentacdo” e alguns estudos do
monumental livro ainda inédito “O Sopro vital” de Luiz Costa, um dos mais notaveis linguistas em lingua
portuguesa. O livro consta de cerca de 500 pequenos estudos, nos quais o autor repropde 0s mais variados
insights de outros autores e de sua propria lavra, sobre as linguas e a linguagem.

Palavras Chave: linguagem. linguas. visdo de mundo. antropologia.

Abstract: In this and in the next issue the editors are honoured to present the Preface and some studies of
the coming soon book “O Sopro vital” by Luiz Costa on language and anthropology.
Keywords: language. anthropology. Weltanschauung.

Introducdo: a apresentacgéo do livro

A atual Babel mundial vive divdrcio compulsério. Os ultimos séculos
continentalizaram o contato entre as culturas, tanto quanto iluminaram o que as
distancia. Ardem as chagas da vivéncia que fazem da diferenca a chaga intoleravel:
ignorancia, xenofobia, fanatismo, racismo muatuo, desigualdade, misoginia,
homofobia, crise de fronteiras, protecdo a rede de privilégios das elites, obediéncia
irrefletida, batalhas étnicas, idolatria do mercado sobre tudo e sobre todos.

Juntas, essas chagas formam um sistema de pensamento sem que uma chaga
precise da companhia de todas as demais para o conjunto produzir seus efeitos, como
age uma unida familia de parentes que ndo se toleram. Tal sistema permite escolhas
estratégicas sem que Seja necessario ocupar todos 0S espagos, Sem Ser preciso
selecionar todos os elementos disponiveis em sua loja de desumanidades legitimadas
ou de falta de transcendéncia. Seus apelos nem necessitam invadir todos 0s poros e
veias em que podem frutificar porque se acomodam as possibilidades abertas pelo
obscurantismo do momento.

Esse macrossistema nocivo a coexisténcia deve ser combatido, ferido,
esvaziado.

A resisténcia provavelmente ndo vird da metanarrativa totalizante e
homogénea, o proximo esquerdismo, feminismo, liberalismo ou qualquer [-ismo]
progressista. Se vier, é possivel que seja tdo bem sucedida quanto mais organica;
epidérmica porque de alguma forma poeticamente incorporada; pessoal e instintiva
quando ja cultural; uma guerrilha contra os lugares comuns da linguagem. Pois sempre
ha outras formas de encarar diferencas sem a blindagem contra o contato, esse soro de
pureza, retidao e horror.

Num mundo que é linguagem, nem é dificil constatar isso.

Confrontadas, muitas distingfes entre idiomas refletem o horizonte de
possibilidades da mesma preocupagdo humana — e elas sdo lembretes Gteis. Em areas
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inteiras do vocabulario, da semantica e da sintaxe, as culturas afirmam a si mesmas
enguanto se completam quando parecem confrontar-se.

Sentida diferentemente, diversamente nomeada, a experiéncia humana pode
ser em muito parecida em lugares os mais diversos — a materialidade do mundo
oferece niveis parecidos de resisténcia, apesar de linguas diferentes ndo sé usarem
palavras diferentes como dizerem coisas diferentes até quando parecem dizer a mesma
coisa. De fato, ndo ha lei de traducdo que apague o residuo de cada linguagem, a
contribuicdo de cada cultura, a sintonia de cada época, as selecBes prévias que
deixaram tracos em nossas interacfes e revelam as misturas em cuja unidade nos
reconhecemos.

O efeito a longo prazo pode estar no murmadrio de séculos de conversacao,
contatos matuos e exercicios sociais diarios. Pois a linguagem nédo é s, como sugere
Jurgen Habermas, o repertorio de condi¢Oes que capacita a pessoa a interpretar e a agir
ante o que ocorre em sua comunidade. Ela se torna esse repertorio ao mesmo tempo
em que ndo se reduz a ele. Em parte porque 0 mesmo movimento que nos capacita a
interagir cria a memdria coletiva dos momentos em que a realidade prosaica foi
cortada por um insight, um fato revelador ou admiravel que sobrevive muito depois de
sua efervescéncia (Jean Lauand).

Tudo o que se pode almejar sobre o esclarecimento e a profundidade dos fatos
estd na revelagdo desses insights. N&o ha acesso a uma verdade fundamental das
coisas, s6 as experiéncias humanas que se sedimentaram na superficie da vida, nas
praticas cotidianas e na linguagem (Josef Pieper). Tais experiéncias, formadas por
percepcdes imemoriais ou momentos marcantes da cultura, contém significados que se
perderam, transformados por sucessivas e seculares alienagdes coletivas. Concepcoes
de época, juizos de valor e limitagGes da realidade estdo encobertos em fen6menos que
ndo exibem rastros, em conceitos abstratos, vocabulos insuspeitos e realidades que
parecem existir desde sempre.

A lingua é o grande reservat6rio da experiéncia, mas também n&o é so isso.
Ela é o acervo produzido pelo desempenho humano ao interagir, as convengdes
criadas nas formas de expressao cultural e a historia das interpretacfes de seus
inimeros textos (Umberto Eco). Estruturacdes do discurso ndo sdo formas vazias,
traduzem motivagdes e contingéncias, refletem experiéncias arraigadas que compdem
a imagem que fazemos de nés, de nossas capacidades e agdes.

A linguagem, voz sem dono, dona da voz, é nossa pedra de toque.
Ela é a moldura que tantas vezes se revela contetdo do quadro.

Toda lingua preenche os poros do ecossistema em que a identidade cultural é
construida. Mas toda lingua é arvore que ramifica, produz frutos em diferentes
territérios, criando suas préprias demandas por onde se instala. Ainda ndo sabemos se
o fato de alguém ser nativo de um idioma signifique sé a absor¢do de um contexto
acidental ou a incorporagdo da estrutura légica da civilizacdo que o antecipou. Mas
ndo ha porque acreditar que estejamos na prisdo perpétua de qualquer uma dessas
possibilidades. Pois ser de uma lingua néo é estar fadado a ser orientado por ela, mas a
transforméa-Ila na interacéo.

Em sua parte suculenta, a linguagem é interacdo, ndo simples mediacdo entre
0 pensamento, 0 mundo e o ser. Ela ndo é mero instrumento para expressar 0 que se
pensa.

A linguagem € usada para comunicagdo, obviamente, mas tudo o que fazemos
também o é: nosso visual, penteado, sorriso, até a maneira de andar. A lingua
propriamente dita passa mais tempo na mente do que na comunicacdo (Ataliba de
Castilho). Sonhamos em nosso idioma e Platdo ja dizia que pensar é o didlogo

108



silencioso de si consigo mesmo. Nao pensamos primeiro e entdo expressamos 0 que
foi pensado, mas pensamos ao nos expressar. Pensamos porque somos linguagem.
Fora dela, o pensamento seria tdo indiferenciado que ndo se realizaria (José Luiz
Fiorin). Toda lingua age na mente em pedacos, com fragmentos paralelos, simultaneos
e sobrepostos: nosso discurso interior € composto de fragmentos do discurso externo
que foram internalizados (Noam Chomsky).

Se quisessem viver e sobreviver, 0s hominideos do Paleolitico perceberam que
deveriam emitir ruidos particulares em resposta a sons especificos de outros
hominideos. Gostamos de pensar que substituimos essa dindmica acidental e aleatdria,
acaso comunicativo de tentativa e erro, por um sistema de descricdo l6gico a fazer
correspondéncias com o mundo e o eu. A capacidade gramatical é uma estrutura
interna @ mente, inata, mas muitos fatos gramaticais se consolidam pelo método dos
hominideos, mais do que por ideais sistémicos. O mero saber partilhado da lingua (o
sistema) ndo garante compreensdo matua (Richard Rorty). A estrutura comum nunca é
tdo evidente e constante para que a pessoa simplesmente a decore, domine e aplique
aos casos. Ao menos ndo como a tradi¢do gostaria, como se a lingua fosse a estrutura a
que basta conhecer os dados constitutivos e os envolvidos jogassem a mesma partida,
com as mesmas regras e distancias entre os jogadores (Rorty, again). Mudancgas no
idioma parecem derivar de continuas inferéncias, ndo da necessidade de adequacao ao
ndo linguistico (0 mundo, o eu) ou de derivas previsiveis: ha distintos repertérios de
saberes e distintas necessidades de negociacdo de sentidos.

Mas habitamos um terreno baldio de incertezas e disputas por hegemonia
conceitual. Se ha quem acredite que os fendbmenos sdo interpretados segundo o
idioma, ha mais gente que defende o oposto, que diferencas linguisticas se subordinam
as distintas concepg¢des de mundo. Nem tanto ao mar, nem a terra.

Uma coisa € dizer que a linguagem determina o comportamento, o
pensamento ou a agdo, afirmagdo carente de evidéncias. Algo diferente é afirmar que
os limites da lingua séo os limites do mundo.

Uma lingua pode ser testada para demonstrar se tem influéncia no
pensamento, se sua acdo é subliminar, trajetéria comum ou suave aroma do lugar.
Mesmo quando comprovados seus efeitos no pensamento, no entanto, eles nao
deveriam constituir para n6s seu maior fascinio. Simplesmente porque ndo sdo poucas
as vezes em que a linguagem, dep6sito da memdria ou agente da histéria, ilumina uma
realidade demasiado humana. Somos o que dizemos e dizemos 0 que somos, mas 0
verbo “ser” neste “somos” € mais que um mero plural: dizer nos constitui tanto quanto
nos faz interpretar e ser interpretados. O verbo “ser” neste “somos” indica ndo a
persona, mas o angulo que incorporamos da lingua em que nascemos e tantas vezes
dispensamos porque outros fatores tiveram peso.

Por mais global, niveladora ou multilingua que seja nossa experiéncia, nascer
nas linguas de nossos pais é assimilar uma vivéncia, ser preparado para lidar com
desafios de um modo e ndo de outro, ¢ articular a realidade que nos cerca, mas nao a
todos em todo lugar. Isso ndo significa que o feitico atraente de tais limitacfes seja
mais forte que a riqueza de nossas experiéncias ou a reanimagdo do pensamento que,
em momentos de inércia, se deixou enfeiticar pela linguagem. Esse feitico costuma
mostrar seus efeitos. Isso deveria ser o ponto de partida, ndo a davida ao final do
esforco por entendimento.

E nessa dimensdo que se pode dizer, talvez s6 figurativamente, que a
comunidade desfruta concepcdes que afetam a linguagem que afeta suas concepgoes.
Ou que cada lingua denuncia as prioridades de uma cultura. Se esta cultura despreza,
ndo se importa tanto ou nao tem o habito de priorizar uma determinada preocupacéao,
tal preocupacdo pode ndo ser iluminada por sua linguagem. Ela pode ser central a
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outra cultura sem que haja superioridade de uma lingua sobre a outra — lingua alguma
reduz a capacidade de se perceber o que em outra lingua se percebe, mesmo quando
ambas parecem operar como um filtro.

O diélogo entre linguas é uma forma de estrangeirismo as avessas.

Nossas escolhas definem nossas prioridades, assim como as escolhas feitas
antes de nos responderam a limites a que nossos ancestrais tiveram de superar e sdo
por nds reproduzidas mesmo depois que perderam sua utilidade.

Mas quais prioridades? Que escolhas foram feitas que indicam a forma como
o0 ser respondeu a sua realidade, a heranca das civilizagdes que o compuseram, aquilo
que o distingue em seus atos de fala? O que nossa relagdo com a linguagem e a acéo
dos povos que nos integraram pode contar sobre n6s?

Anotacdo de caderninho: acertar o passo com as linguagens que nos integram.
Porque talvez nem sempre nossas prioridades definam nossas escolhas.

lluséo de ética por escrito

O homem esta na loja de antiguidades, hipnotizado pela cagada pintada no
tapete.

O que o leitor testemunhard a seguir, em Histérias de mistérios, de Lygia
Fagundes Telles, é uma fusdo de percepcOes desnorteadoras para O personagem:
“Conheco o caminho”, repetiu ele ao desviar dos méveis. Ele esbogou voltar, apoiou-
se num armario e estendeu os bracos. Seus dedos tocaram uma arvore onde devia estar
uma coluna. Ele percebe incrédulo que entrou na tapecaria e estd no bosque, 0s pés
pesados de lama, os cabelos empastados de orvalho.

Como a ilustracdo PatoCoelho, criada em 1899 por Joseph Jastrow, a
distorcdo perceptiva aqui vem da descri¢do realista. A ilusdo classica em que duas
coisas sdo visiveis numa terceira talvez seja um modo mais fiel de interpretar imagens
do que se imagina. Costumamos descrever a mudanca na imagem como se fosse falha
de percepcdo, e a figura tivesse mudado. Mas o que muda é nossa impresséo visual.
N&o vemos a figura transformar-se, vemos outra coisa, 0 pato que agora é coelho.
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Quem procura uma figura em outra, e a encontra, vé de modo novo. Dispomos
de dois modos de usar o verbo “ver”: “ver isto” e “ver uma semelhanca”. Como o
coelho que é pato, a descri¢do engana (vejo a semelhanca) por ser exata (vejo isto, ndo
aquilo). A faculdade humana de admitir o real € ndo s6 fragil, mas problemética. Nao
nos recusamos a ver, ndo negamos a existéncia do que vemos, mas negamos suas
consequéncias. Permanecemos convictos do que pensdvamos antes de ver, como se
nada tivesse sido visto.

Se a realidade ultrapassa o aceitavel, a percepcdo é interrompida para a
consciéncia ficar a salvo. llusbes de Gtica ndo sdo erros mas parte da experiéncia
perceptiva do real: a percepc¢do cede a linguagem, que refrata a imagem. Vivemos o
imperativo de saber se podemos confiar no que vemos. Podemos duvidar que um 04asis
seja real. Mas essa suspeita s6 faz sentido porque ndo se duvida de outros fatos — que
se estd no deserto, onde miragens sdo esperadas. SO se duvida da realidade da imagem
se 0 mundo em que ela se insere ndo é questionado. Se for questionavel, a mente
recua, a linguagem avanca e toma a frente do real.

Fonte: Lygia Fagundes Telles. Historias de mistério. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2011. / Ludwig
Wittgenstein. InvestigacOes filosoficas. Petropolis, Vozes, 72 edicion, capitulo XI, 1984: 188-193. /
Clément Rosset. O real e seu duplo. Porto Alegre: L&PM, 1998: 11-21.

A construcdo do prejudicado
Ha construgdes sintaticas que ocorrem sempre nas mesmas condicdes.

Uma dessas formulas situacionais brotou da necessidade de intimidade e
aproximacao pessoal por parte do brasileiro.

A pessoa fala da situacdo que, causada por outro, o atingiu diretamente.
A expressdo brasileira criou, para esses casos, uma recorréncia sintatica.
Faz o enunciador representar a si como protagonista da acao de outro:
“Eu havia combinado o servigo e ele me sai de férias”.

“Veja se ndo me vota em tucano”.

“E tdo palhaco que, na escola, ele me vestiu de noiva e saiu desfilando”.

Quem saiu de férias foi outra pessoa. O voto ndo é dado a mim, mas a um
tucano. E quem se vestiu de noiva foi Antonio — néo fui vestido por ele.

O pronome obliquo brasileiro projeta pessoalizag&o:
“N&o me bata nesse cachorro”. Pois maltrata-lo é maltratar a mim.

Essas estruturas argumentais deixam evidente a ampliacdo da valéncia de um
predicado — o enunciador pessoaliza aquilo de que ndo participa.

Busca-se frisar o alcance profundo da a¢éo na pessoa do enunciador.
Pouco importa se a expressao é sustentada nos fatos.
A abordagem pessoal recrimina o excessivo apego a realidade objetiva.

Fonte: Maria Margarida Martins Salomdo. “Teoria da linguagem — A perspectiva sociocognitiva”. Em:
Neusa Salim Miranda e Maria Margarida Martins Saloméo (orgs.). Construgdes do portugués do Brasil:
da gramatica ao discurso. Belo Horizonte: Editora UFMG, 2009: 26-27. / Jean Lauand. “O meu! Minha
nossa  Senhora!”  Lingua  Portuguesa 57. Sdo  Paulo:  fevereiro 2009  42-3.
http://www.jeanlauand.com/page58m.htm
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O que diz o indizivel

Muito ainda sera dito sobre as coisas que ndo conseguem ser ditas. Sobre
sentimentos e impressGes que parecemos incapazes de expressar, para 0S quais
palavras fracassam e, por maior que seja o esforgo, podemos téo s6 tangenciar. Tente
agarrar uma intensidade ou descrever um estado de coisas, sem sucesso. Neste
momento, alguém estd sendo remoido por uma crepitacdo de espirito que néo
consegue traduzir.

Se hé situacbes e sensacBes impronunciaveis, é o caso de saber se algo néo
pode ser enunciado porque ndo h& como fazé-lo — a linguagem ndo nos daria
ferramenta para tanto; ou ela pode, nés é que ndo sabemos como — e haveria o
inalcancavel pelo pensamento. O impronunciavel ndo se confunde com o que néo se
tem prova empirica. A ideia de Deus pode ser expressa, esta ao alcance do que se pode
equacionar e abordar. O indizivel se funda na crenga de que dizemos sempre menos do
que queremos, na medida inversa de que somos mais do que expressamos. Prevalece,
com isso, a hipotese do fracasso da linguagem. Mas se algo ndo estd oculto aos
sentidos e a imaginacao, ele é dizivel, passivel de ser objetivado.

O indizivel, as voltas que a linguagem da, pode ser dito. E raciocinio
ondulatério: se ha como dizé-lo, ndo estamos sendo sinceros ao chamar algo de
“indizivel” — do contrario, a palavra “indizivel” perde territorio de referéncia. O
indizivel seria tautoldgico (pode ser dito, pois determinado, mas ao ser dito ndo faz
sentido classifica-lo de “indizivel”). Em geral, ¢ de uma sensa¢do bem definida que
tratamos, de uma nitidez que atordoa, contra a qual lutamos para determinar a
identidade. A sensacdo deve estar ligada ao que se pode descrever: devemos
estabelecer relacdo entre um comportamento externo conhecido e a consciéncia
particular da sensa¢do. Sei que um vinho é da marca alfa porque eu o conecto a uva
beta e ao processo de fabricacdo delta. A sensacdo isolada precisa do referencial
externo. A pessoa a quem falamos do indizivel precisa de antemao saber que “aquela”
sensagdo se refere a uma dor antes de entender o sentido de “soliddo”. E preciso ja
dominar um minimo de informagdo para perguntar pelo nome de algo, pois s6
pergunta pelo nome de algo quem ja sabe o que fazer com ele.

Se nada escapa a linguagem, o que fazer quando o mundo nos pega sem
resposta? Talvez, imaginam os sociélogos, algo se torne indizivel porque a
coletividade ndo lhe deu importancia. Ha dificuldade de “transmissdo do fundamental”
quando sO a experiéncia direta importa. Talvez, como se credita aos terapeutas, 0
indizivel seja sintoma do sujeito fraturado, adormecido sob camadas de expressao
consciente. O dizivel ¢ o que ¢ manifesto em estado de alerta, mas ninguém ¢ “dito”
nesse plano. Ele estd no discurso descontinuo e espiralado. Porque o que queremos
dizer no fundo esta deslocado, atribuido a outra coisa; ndo sabemos dizé-lo, mas esta
14, nas entranhas da mente — se revelada a estranheza subterranea, o indizivel se torna
dizivel, o ser vai a forra desta inimiga natural chamada linguagem.

O segredo talvez seja dar ao que é conhecido um tom inaugural €, a partir da,
dar contorno ao indefinido. Se tudo falhar, € preciso estar aberto a ideia de que, a falta
do que dizer, o melhor pode ser calar.

Fontes: Ludwig Wittgesntein. Tractatus logico-philosophicus. Sdo Paulo: Edusp, 1994. /

Investigacdes Filosoficas. Petrdpolis: Vozes, 1994. / Ernst Tugendhat. “Wittgesntein: A lmposs1b111dade
de uma linguagem privada”. Trad. Plinio Junqueira Smith. Revista do Cebrap 32. Sdo Paulo: Cebrap,
1992. www.cfh.ufsc.br/~wfil/tugendhat.htm. / Luiz Carlos Lisboa. O nome das coisas. S&o Paulo:
Summus, 1990.
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Banzo

O escravo que se mata na América renasce livre na Africa. Das aguas de Saint
Christopher, no Caribe, ao sertdo de Minas Gerais, no Brasil, a morte voluntaria
serena a alma que deixou de ser dona do proprio corpo.

Muitos sdo 0s que se prostam apaticos para morrer de fome assim que saem
dos navios negreiros.

Outro tanto se enforca ou se afoga nas plantacdes e dizem os alarmados que ha
até quem coma terra e cal, pois é tamanha a falta do solo natal ou tamanha a vontade
de curar a indigestdo de crueldades.

Farto dos suicidios negros em sua fazenda, o senhor de escravos Bouriau saiu
de facdo em punho na Saint Christopher de 1677 para decapitar os enforcados que
encontrava nas matas e os grevistas de fome que sucumbiam nas senzalas:

— Morram, se quiserem! — gritou aos vivos, o sangue caindo pela Idmina. — Em
seus paises vocés nao terdo cabeca e ndo poderdo ver, nem ouvir, nem falar, nem
comer!

“Banzo” é o nome brasileiro desse mal da diaspora, a versao tropical da
“Heimweh” do nérdicos, da “Maladie du pays” e do “Mal de corazén”.

“Nostalgia” (vootadyia, de vootog, “nostos”, voltar, e dlyog, “algos”, dor) foi
o termo clinico pacificado em 1678 pela Suica para unificar tantos nomes num
diagndstico.

Os soldados convocados a for¢a e deslocados para longe sofriam da “patetisk
sinnessjukdom” (pathetic insanity) que leva a apatia e ao desinteresse pela vida. Eles
sofriam insonia e tristeza, fraqueza e falta de apetite, ansiedade e palpitacGes, febre e
estupor. Aos poucos, a melancolia helvética se tornou menos suica e militar, e passou
a ser uma nocao clinica.

H4 uma palavra “banzo” celta, que chegou ao galego-portugués. Mas “banzo”
tem aparéncia africana, africana demais para ndo ser real a etimologia do quimbundo.

A origem africana, no entanto, parece ter vindo depois do fenémeno:
“mbanza” no século XVIII teria o sentido de “aldeia”. Por extensdo, “banzo” ¢ a falta
da aldeia natal.

Se era mesmo angolana, “banzo” foi incorporada ao falar europeu para
cumprir propdsitos coloniais.

As vilas tribais ndo eram chamadas de “mbanzas”, mas de “divatas”. Eram
construidas para permitir mobilidade, necessaria contra ataques surpresas de animais e
inimigos.

As divatas tinham habitagdes temporarias e cemiterios improvisados.

Ja a mbanza era a “cidade” em moldes europeus, com construgdes estaveis,
fixacdo a terra e poder politico central.

As mbanzas, sélidas e fixas, eram a base para os europeus fazerem comércio e
erguerem igrejas e casas para o ensino dos colonizados a partir de 1483.

As divatas serviam a tradigéo.

Para um bacongo, a importancia ndo era a construgcdo de um imoével em pedra,
mas o lugar da paisagem em que a tradi¢do definia que deviam ser instaladas tendas de
oracdo, sepulturas e palhocas coletivas para tomadas de decisdo, ritos de iniciacdo e
julgamentos tribais.
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A forma “banzo” ja estava, entdo, presente em idiomas nao africanos, com
origem ndutica no galego (as tabuas da estrutura central dos navios), galés (barra
transversal) e espanhol (barra).

Os sentidos de “desanimo zangado” e “forma passiva de suicidio” nao
recebem o nome “banzo” em outras partes da América de influéncia subssaariana. Mas
0 nome virou doenca-argumento pela abolicdo da escravatura brasileira no século
XIX.

Suicidios sdo atos extremos, ndo redutiveis a uma sé explicacdo. O desgosto
do cativeiro, sendo um dos fortes motivos, ndo devia ser o Unico. As tentativas de
morte voluntaria podem ter sido atos de desespero em muitos casos, em outros talvez
fossem um modo de negociar melhores condigdes de vida, um sinal de revolta ou até
uma liberdade simbdlica. E dificil verificar quantas das mortes atribuidas ao banzo
n&o encobrem o assassinato de escravos por seus senhores.

O fato, no entanto, é que o suicidio passivo dos escravos da América deu um
significado simbdlico a uma superficie instalada do outro lado do oceano.

O ato ganhou forca por remeter a um territério africano que fornecia
experiéncias mesmo a quem nasceu e viveu sempre na América.

Um bacongo podia nunca ter pisado numa mbanza, mas ela tinha significado
em sua vida, era a personificacdo da terra em que viveram seus ancestrais, onde a
sequéncia de acdes coletivas formaram uma tradicao.

Qualquer que seja sua origem, o uso deu a “banzo” uma aura africana.

A pessoa ndo sente uma emog¢ao chamada “banzo”, ela “tem” banzo, ela “¢”
banzo, ela “contraiu” banzo. Ter banzo ¢ servir de pista de pouso para uma emog¢ao

externa, um canto melodioso e remoto que Se incorpora a pessoa como quem
incorpora uma entidade espiritual.

Nada mais africano do que isso.

Fontes: Eduardo Galeano. Nascimentos. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1983: 297. / Luis Antonio de
Oliveira Mendes. Memoria a respeito dos escravos e trafico da escravatura entre a Costa d’Africa e o
Brazil: apresentada & Real Academia de Ciéncias de Lisboa, 1793. Porto: Escorpido, 1977. / Lycurgo de
Castro Santos Filho. Histdria geral da medicina brasileira. V. 1. Sdo Paulo: Hucitec-Edusp, 1991. /
Georges Balandier. Daily life in the kingdom of the kongo from the sixteenth to th eighteenth century.
London: Allen & Unwin, 1968: 139-149.
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