Revista Internacional d’Humanitats 44 set-dez 2018
CEMOTrOc-Feusp / Univ. Autonoma de Barcelona

Notas sobre a linguagem de Teilhard de Chardin,
especialmente os seus neologismos

Gabriel Perissé!

Resumo: A estranheza que a obra e o pensamento de Pierre Teilhard de Chardin provocou em muitos
leitores e intelectuais de sua época pode ser captada nas anotagOes paralelas que um leitor desconhecido
fez de algumas paginas do tedlogo. Essa estranheza partiu de um leitor com formagdo cientifica e certo
interesse por filosofia. Por outro lado, os mesmos neologismos empregados pelo pensador jesuita soavam
incémodos e um tanto perigosos aos ouvidos de leitores e avaliadores da Igreja.
Palavras Chave: Leitura teoldgica. Teilhard de Chardin. Linguagem. Ciéncia.

Abstract: The strangeness provoked by the work and thought of Pierre Teilhard de Chardin among many
readers and intellectuals of his time is verified in the parallel annotations and comments from an unknown
reader. This strangeness came from a reader in the area of science, with some interest in philosophy. On
the other hand, it’s possible to observe how the same neologisms used by the Jesuit thinker Teilhard de
Chardin to be poisonous and dangerous to the eyes of readers and evaluators of the Church.
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1. Ouvidos para dialogar e olhos para ler

Para exprimir sua visdo teoldgica, Pierre Teilhard de Chardin (1881-1955)
recorreu a neologismos ou “injetou” sentido novo em palavras ja existentes. Ao seu
modo inusitado de encarar a relagdo entre ciéncia e fé corresponde uma terminologia
muitas vezes insélita. Ndo é de todo improvavel que palavras por ele criadas com
ousadia apaixonada tenham aumentado a repulsa de quem, ou no ambiente
eclesiastico, ou no meio cientifico, j& encarava com desconfianga sua mensagem
mistico-cientifica.

No monitum sobre os escritos de Teilhard de Chardin publicado pelo Santo
Oficio no inicio da década de 1960, had uma referéncia indireta a questdo da
linguagem. O texto completo é este:

Varias obras do padre Pierre Teilhard de Chardin, algumas das quais
publicadas postumamente, estdo sendo editadas e ganhando
consideravel sucesso.

Pondo de parte qualquer juizo sobre aqueles pontos que dizem respeito
as ciéncias positivas, esta suficientemente claro que, em matéria
filos6fica e teoldgica, nas obras acima mencionadas, ha expressivo
nimero de ambiguidades e até mesmo graves erros que ofendem a
doutrina catolica.

Por esta razdo, os eminentissimos e reverendissimos padres da Suprema
Congregacdo do Santo Oficio exortam todos os Ordinarios, 0s
superiores de institutos religiosos, 0s superiores dos seminarios e 0s
reitores das universidades, a protegerem eficazmente os espiritos, de
modo particular dos jovens, contra os perigos das obras do padre
Teilhard de Chardin e de seus discipulos.

Roma, no Palacio do Santo Oficio, 30 de junho de 1962.

Sebastiano Masala, notario (Acta Apostolicae Sedis 54 p. 526)2
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A referéncia as ambiguidades pode ter a ver com uma insuficiente clareza dos
textos de Teilhard de Chardin. Ou seu vocabulério talvez soasse incomodamente novo
aos ouvidos das autoridades romanas. Chama a atencdo, porém, a generalidade do
préprio julgamento, pois ndo se explicitam, neste monitum, as tais ambiguidades e 0s
graves erros de Teilhard. Ou seja, também este documento da Igreja sofre de
imprecisdo e falta de clareza, embora os que o redigiram afirmem que tudo esta
bastante claro (satis patet).

Neologismos e uma abordagem original da realidade exigiriam visdo e
audicdo abertas para a estranheza inicial. O decreto de 1962, alias, fora precedido por
outras proibi¢des a publicar e intransigentes restri¢cbes a ensinar, que Teilhard acolheu
com obediéncia heroica sem abandonar suas pesquisas e reflexGes, sempre com
intencdo apologética. Tal reacdo da Igreja devia-se, em parte (podemos supor), ao fato
de encarar como incorrigiveis as supostamente perigosas imprecisfes de linguagem
que, somadas a algum tipo de afd de novidade, ou a algum tipo de “esoterismo”, ou
como eventual influxo de um “neomodernismo”, poderiam ferir a doutrina catolica.

A ambiguidade e imprecisdo da terminologia teilhardiana, no entanto, mais
cedo ou mais tarde teria sido corrigida, com menos traumas, tensdes e sofrimentos,
como argumenta o também jesuita Gonzalez Faus:

O pensamento de Teilhard de Chardin aproximou muita gente da Igreja,
impOs-se no que tinha de valido, foi recusado em seus excessos,
imprecisdes e posi¢cdes infundadas. A impressionante e inabarcavel
guantidade de literatura a que suas obras deram origem levou a cabo
esse processo natural de decantagdo. A oposi¢do romana so dificultou
esse processo natural, tornando-o lento e impedindo que o préprio autor
pudesse conhecer e assimilar criticas e talvez reformular ou completar
suas posicdes. As autoridades romanas ndo exerceram nenhum
Magistério a respeito do pensamento de Teilhard [...]. (GONZALEZ
FAUS, 1998, p. 185)

E para trazer a opinido de outro jesuita, um dos muitos autores a contribuir
para “digerir” Teilhard teologicamente, teria sido mais justo e adequado examinar e
criticar com serenidade os escritos do cientista e te6logo francés, ndo obstante a
estranha impressdo que o0 seu pensamento provocou dentro da Igreja, de modo especial
em mentes educadas na mais estrita filosofia escolastica. (cf. SMULDERS, 1965, p. 9-
11)

2. As reacgdes de um leitor

Teilhard de Chardin gerou estranheza e fortes reaces, favoréveis ou
contrérias, tanto dentro como fora da Igreja.

A titulo de curiosidade (mas ndo de mera curiosidade), incluo algumas paginas
fotografadas de um livro sobre Teilhard, adquirido em sebo, no qual ha interessantes
anotac6es de um leitor anterior, que passo imediatamente a comentar.

2 O texto em latim: “Quaedam vulgantur opera, e etiam post auctoris obitum edita, Patris Petri Teilhard
de Chardin, quae non parvum favorem consequuntur. Praetermisso judicio de his quae ad scientias
positivias pertinent, in materia philosophica ac theologica satis patet praefata opera talibus scatere
ambiguitatibus, immo etiam gravibus erroribus, ut catholicam doctrinam offendant. Quapropter Emi ac
Revmi Supremae Sacre Congregationis S. Officii Ordinarios omnes necnon Superiores Institutorum
religiosorum, Rectores Seminariorum atque Universitatum Praesides exhortantur ut animos, praesertim
juvenum, contra operum Patris Teilhard de Chardin ejusque asseclarum pericula efficaciter tutentur.”
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N.B. — Les mots du vocabulaire technique créé par Teilhard neolagmmes ou sens
nouveaux sont précédés d’un point noir. ; "
® Amoriser : Imprégner I’évolution et @ Anthropocentrisme de posxt'lon A
plus spécialement la collectivisation hu- L’homme comine centre géométrique €

spheres
maine d’un amour absolu et personnel. juridique d’un monde formé de sp
tournant statiquement sur elles-mémes.

Analogon : Objet (ou structuce) corm- Conception rejetée par Teilhard. (94)

portant une similitude avec un autre
objet (ou structure).

® Anthropogénése : 1. Apparition d’un
grou zoologique humain qui corres-
pMnt original (a
travers le pas de la réflexion) de 1’évo-

lution sur elle-méme.
*’Science synthétique traitant de la

® Anthropocentrisme de mouvement :
L’homme comme représ nt ’infini de

— complexité et coincnsant avec I’axe d’un
Snivers en voie de déplacement psy-
chique. (94-96)

108, W2 vonamoe \

180

Trata-se do livro Teilhard de Chardin, de autoria do bidlogo francés Claude
Cuénot, em cujas paginas finais hd um vocabulario com neologismos e conceitos que
foram renovados por Teilhard. O leitor em questdo (que ndo é possivel saber quem
tenha sido, e vamos chamar de LEITOR DESCONHECIDO = LD), utiliza uma
mescla de francés, inglés e portugués. Com sua caneta vermelha, escreve na pagina
180: ““1/ différentiation semiotique?” (faltou o acento em sémiotique ) e “2/ este voc. é
1 mistura de brilliant insights with silly childish”. Mais abaixo, sublinhando e
colocando setas, sentencia: Y2 OK, %2 nonsense”.

A diferenciacdo semidtica, em tese, conduz a uma precisdo maior do
pensamento e da comunicagdo. O LD se pergunta se sera este 0 motivo do emprego do
termo “antropogénese”, que nao foi invengdo de Teilhard (esta palavra ja existia desde
meados do século X1X), mas recebeu de Teilhard novo matiz. Antropogénese é o salto
para a reflexdo, é estagio intermediario do processo evolutivo entre a biogénese e a
cristogénese.

Quanto ao “antropocentrismo de movimento”, o LD em parte o compreende,
em parte ndo. Seu “OK” ¢é dado (a seta indica) a ideia do ser humano enquanto
representante da complexidade infinita. O “nonsense” (indicado pela outra seta) em
relagdo ao “deslocamento psiquico” deve-se a ndo conceber o ser humano como ponto
culminante na terra de uma acelerada ascenséo evolutiva.

Para o LD, as tolices infantis e as observagdes absurdas que encontrou em sua
leitura vém mescladas com insights geniais. Talvez tenhamos ai uma boa (e também
ambigua) avaliagdo. Para quem se inclina a enfatizar os insights, Teilhard € genial.
Para quem da mais atencdo as tolices e ilogicidades, Teilhard ¢ um alucinado.

93




/la ;yﬂlh?s’f

ation de I'homme et se refusant &

o rtimentage. (53)

fout compa
° Approfoudissemem cenlriquc'

s par lequel un centre s¢ situe tou-
ci‘;‘s’ plus profond, donc unifiant un plus
::and nombre d'éléments.

s Pro-

Archanthropien : Désigne la premiére
vague indubitablement humaine, celle
des Pithécanthropes et des Sinanthropes.

@ Ascése de traversée : Mouvement de
montée spirituelle et mystique s'appuyant
sur les choses et entrainant avec lui ce
qu'elles ont d’élu ou plus exactement
de prédestiné pour la sanctification et
I'organisation du Corps mystique.

I Au Iaboralai’f"ucile Swan reconstituant « Nelly », le Sinanthrope femelle).

Behavioriste : Spécialisé dans 'étude f')
du comportement.

Bioconscience : Psychisme
weds

<

® Biogénése FAxe principal §e la cosmo-
génése en tant*qu animee d un mouve-
ment de complexification organi

outissant a ification  des
vivants,

@ Biosphére : Zone de la vie non réfléchie
constituant une vaste entité tellurique,
siege de propriétés physiques parfai-
tement déterminées et constituant une
puissance commune de développement
organique (4 ne pas confondre avec le
sens de Suess et de Vernadsky, zone

-

(

®

181

A perplexidade do LD na pagina 181 é notdria em suas setas, interrogagdes e
exclamacdes. Ele ndo aceita a nocdo de “psiquismo celular”. Teilhard, em sua obra,
fala de um aumento da “temperatura psiquica” no mundo celular que iria,
progressivamente, conduzir ao surgimento e expansdo da vida inteligente no universo.

Aparentemente contrariado, utilizando um asterisco, envolvendo com um
trago a expressdo “axe principal”, e sublinhando outras palavras no item “biogénese”,
o LD denuncia: “wrong words”. A razdo deste julgamento esta, possivelmente, em nao
considerar a interpretacdo teilhardiana compativel com o termo “biogé€nese”, cunhado
pelo bidlogo brithnico Thomas Huxley (1825-1895), defensor ferrenho do
evolucionismo. Segundo a teoria da biogénese, 0s organismos vivos provém tdo
somente de organismos vivos preexistentes (ou seja, ndo existe geracdo espontanea).
O erro de Teilhard estaria, na leitura do LD, em alterar essa teoria, ao ver a biogénese
como eixo principal da cosmogénese, palavra que Teilhard também néo criou,® mas a
qual deu o sentido de um sistema em movimento orientado e convergente para Cristo.

Parece que as dificuldades do LD em aceitar integralmente as argumentagoes
de Teilhard residem em se tratar de um pensamento cristico, centrado em Cristo, como
podemos constatar numa das margens anotadas da pagina 182:

pes terresties, © ©3%

e

biotique des envelo'p
a-dire région habitable par

vivants). (90-91)

@ Centréité : Grandeur essenti 1
variable, proportionnelle au ncimos
liaisons et d’éléments contenus Cais
chaque "particule cosmique considérée,
Un centre est d’autant plus simple et plus
profond qu’il se forme au cceur d’une
sphére plus dense et de rayon plus grand.

® Centrique(le): Pointde rencontre entre
le Cosmique, I’Humain et le Christique,
ou le multiple, totalement arrangé sur
soi, émerge intérieurement, a force de
se réfléchir, dans un transcendant.

W
Wo
W\

3 As palavras “cosmogénese” € “antropogénese” ji estavam anteriormente presentes na linguagem
teosofica de Helena Blavatsky e de outros esotéricos, o que deve ter confirmado o carater suspeito da obra
de Teilhard aos olhos da Santa Sé.
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O trago abrange dois termos: “centréité” e “centrique (le)”. E ao lado, a
expressao onomatopaica: bla-bla-bla. Para o LD, a nogdo de “centreidade cosmica” é
conversa sem conteido, exposi¢do de ideias que pouco ou nada significam, é absurda
(etimologicamente falando, algo que destoa, que desagrada ao ouvido, e até nos deixa
surdos...). O modo como rasura a pagina de um lado a outro, demonstra que este é 0

seu sentimento geral perante 0s neologismos cristicos:
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ité ndeur essentiellemen
Centréité : Gra ot
o ble, proporuonnelle au nombre
i ents contenus dans

jaisons et d’éléms : ] e
i‘:;quc'particule cosmique considérée

i lus
‘autant plus simple et pl
UI’ICCH‘;’C efillds:“lformc au cceur d'une
fond qu
:;:érc plus dense et de rayon plus grand.
@ Centrique (le): Pointde rencontre entre
le Cosmique, 1’Humain et le Christique,
ou le multiple, totalement arrangé sur
soi, émerge intérieurement, a force de
se réfléchir, dans un transcendant.
@ Centrique (adj.) : Cf. approfondisse-
ment centrique.
@ Céphalisation : Tendance des gan-
glions nerveux a se grouper pour consti-
tuer un cerveau de plus en plus complexe.
©2)
@ Charité évolutive : Charité évangélique
dynamisée par les perspectives de la
énése : non plus Ihuile
qui aide & panser les plaies, mais I’amour
actif qui meut I’évolution.

iffre : Médiation concréte et objec-
tive, toute djfférente dg symbole (terme
emprunté & Jaspers).
® Christ cosmique : Le Christ en/ant
qu’Ame supéricure et Foyer ph#sique
de la Création, supportant réellgfent et
sans métaphore I'univers, s’offrafit comme
le salut a la fois de I’ame glrnaturelle

et de toute la construction physique qui
conditionne les ames. (3

@ Christ évoluteur :
que moteur supréme
Verbe incarné, le

Christ en tant
la cosmogénése.
rist est essentielle-
ment évoluteur. Il fest dés sa naissance,
_il P'est en tant gde Rédempteur, comme
il Iest en ta que Consommateur de
Punivers. (148)
® Christ Kumanisateur : Le Christ qui,
par son Jhcarnation, a souligné la dignité
d’e la_fersonne humaine et prouvé que
I’an; ‘ropogénése, I"humanisation pro-
greSsive de {a terre, la participation active
4 noogénése comportent une dimension

@ Christ
réalisant

HA ) est-a.
trticipé. Cette s nthes
e I'univers ne X

art

nstity
nouvelle, maj l'expr

du_mystere fen qyq;
tanisme, I'Infarnation

1t, par sa créa-
I"univers entier,

- We Christ considérs
icu de I'En-avant

3. Le sens de I'gmniprésence transfor-
matrice du Chrisyl
Cf. aussi diaphanie christique, sens
christique.

® Christo-cospnique : Qui fait du Christ
I’Ame supérifure et le Foyer physique
de la Créafion; cf. Christ cosmique.

® Christogénése : Genése du Christ, non
pas en tafit que Verbe, mais que préparé
par toufe I'évolution cosmique et que
préseny’ au monde par son Corps mys-

tiquef qui sera en devenir jusqu'a la
Parqfisie. (146)

@)/ Christosphére : La sphére d'omni-
/ésence a la fois transformatrice et
amorisante du Christ. (146,

Cogito : Argument tirant de I’existence
de la pensée actuelle la réalité de I'ame en
tant que substance individuelle (cf. Des-

©® Complexification : Tendance de la ma-
tiére, dans les conditions favorables, &

construire des édifices de plus en plus
compliqués, aboutissant aux organismes

Surnaturelle,

Sem acrescentar nenhum comentario, o LD simplesmente quer eliminar estes
onze neologismos que Teilhard criou a partir do grego khristés (“ungido”,
“consagrado”), na forma de expressdes ou de palavras analogas a outras ja

dicionarizadas como “cristandade”, “cristianizagdo”, “cristofania”, “cristologia” etc.

Ao seu ver e ao seu ouvir, o “Cristo césmico”, o “Cristo evolucionador”, o
“Cristo humanizador”, o “Cristo-0mega”, o “Cristo universal”, o “Cristo-césmico”, os
verbos “cristificar” e “cristificar-se”, o “cristico”, a “cristogénese” e a “cristosfera”
sdo expressdes sem sentido, embora facam todo o sentido e estejam no coracdo do
pensamento de Teilhard: o universo converge para o Cristo, e é 0 poder de atracdo do
Cristo cosmico que da direcdo, beleza e valor a tudo.

Essa reacdo do LD com relacdo aos neologismos ndo é meramente linguistica.
Ha uma evidente resisténcia intelectual ao propdsito central da teologia teilhardiana,
que é ndo apenas incluir Jesus Cristo no pensamento evolucionista, mas fazer ver ao
mundo da ciéncia moderna que o Cristo é o ponto de referéncia para o Todo. Para
Teilhard, homem de fé e de ciéncia, o universo ndo é fruto do acaso, mas had uma
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finalidade e uma inteligibilidade que conduzem a concilia¢do possivel entre o discurso
da ciéncia e o da religido crista.

Procurando entender o ponto de vista do LD, expresso nos sinais em vermelho
que ele faz com tanta conviccao, a tentativa de Teilhard incomoda, pois se nota que ha
uma inspiracdo profundamente mistica na sintese que ele anseia operar entre espirito e
matéria, entre religido e ciéncia, entre evolucao e revelagdo:

A intuicdo mistica de Teilhard de Chardin levou-o a ver a presenca de
Cristo no coracdo da matéria. Quando adolescente, certa vez, tomou nha
mao uma pedra e se disse: ‘Aqui ha vida, ha consciéncia’. E o mistico
dira mais tarde: ‘Cristo estd aqui presente. Nele tudo encontra a
subsisténcia e essa matéria subsiste nele. Ela se torna diadfana para
guem percebe nela a presenca de Cristo. O Cristo da revelacdo se
identifica com o da evolugéo. Esta no principio — Alfa — e no fim —
ponto Omega’. (LIBANIO, 2013, p. 186)

A teologia de Teilhard incomodou profundamente os catolicos que ndo que-
riam aceitar a evidéncia da evolucéo, mas igualmente chocou uma boa parte dos cien-
tistas modernos, ao Ihes mostrar que ndo poderiam ser cientistas modernos sem aceitar
o Cristo como elo conclusivo do sistema evolucionista (cf. MONDIN, 1979, p. 64-65).

Voltando a pagina 182, ¢ significativo que o trago feito sobre a série de
neologismos cristicos se detenha na palavra “cogito”, que, por ser de extragdo
cartesiana, ndo lhe causou dificuldades. Na mesma pagina 182, embaixo, comega um
comentario gue termina no topo da pagina 183:

ﬁfaﬁ‘;;;%” 0‘, }

¥ .
M its et au phénoméne de la socia
viva
sation. -
Tomplexité-conscience
complexilé-t’onsclence,
i : Toute
Cgnscience
:epuis a plus diluée et
jusqu'a 1a P c
jusawd D enichic. Clest
hpéCIﬁque des états arrangés d:
g ;

@ Convergence : Deuxié!
jalectique teilhardienne de

X chaque niveau de I'étre, et
Toiui de T Homo sapiens,

multiplicité (matiére seco?

i Nergence tend A & )
T phénoménes_darrsnscn
:'union ot de synthése. (97-T0067
Co-réflexion : Aspect collectif, §
:e de la réflexion humaine. (96-101)
o Corps du Christ : Cf. corps myst
o Corps mystique : Organisme spir
animé et mouvant, dans leq
sommes  UDis, biologiquement, €t o
permet_I'incorporation _physique <
éles au Christ.
° Corpusculisation : Processus par leque
Pétoffie du monde, tout en conserva
son unité organique, s¢ scfndc en frag
ments qui tendent a constituer des sys
témes clos et des ensembles plus ou moins
es. H r
— e duia pour pr
o Cosmicli€ : Appartenance Organiaue oo go s po
au cosmos, & l'univers. B e
; E smique. “Sercle phenomenal, en s'appuyant sur
ique (le) : Cf. sens cosmique. “Cercle pl L« : :
. les postulats de l'action humaine, et a
faire intervenir les notions de Révélation
et _de Chuist=Qméga

@ Dialectique de I'action :

nent logique e
¢) immanent E 0

n teilhardien

e ia philosophie
r étant constitué
entrée autour du
“ette  dialectique,
oménes une énergétique,
du phénoméne humain

@ Cosmique (adj.) : Cf. Christ cosmique,

@ Cosmogénése : L'universcongucomme
un systéme animé d'un mouvement
orienté et convergent; cf. aussi morfile
é vision en cf é

Agir, c'est
r toujours.

de
(76-85)

‘Gsmogonie : Explication, mythique
ou scientinque, des origines et de la for-
mation du monde.

@ Cosmos : L’univers congu comme un
systéme immobile ou animé d’un mou-
vement circulaire ; cf. aussi morale de
cosmos, théologiens « en cosmos »,
vision en cosmos. (76)




O comentario do LD ¢é este: “The very same concept | developped,* except that
I quantified it = algorithm of Cosmos”. Indica-se que o LD pode ser fisico, ou
engenheiro, ou matematico, e criou um “algoritmo do cosmo”. ® Trata-se, portanto, de
um cientista, de alguém que transita nos meios académicos, com interesse pelo tema
da complexidade, e que aprecia o estudo da filosofia, pois menciona Fichte e Hegel ao
lado do verbete “dialectique”. E seu NB (nhotabene) ao lado de <criticism”,
relacionado a Kant, faz pensar que o LD inclina-se por esta linha de pensamento.

A observacdo — “valid concept” —, aprovando ‘“corpusculizagdo”
(neologismo de Teilhard), reitera que a tematica é do seu interesse, mas ele esbarra, e
refuga uma vez e outra, diante do modo como Teilhard encaminha a discussao
cientifica. Um sinal de interrogacdo, seguido por reticéncias, na altura das Gltimas 8
linhas do verbete “dialectique”, aponta para este conflito. Ndo ha, no horizonte
intelectual do LD, espaco para a revelacdo e para o Cristo-0mega. E se, no verbete
seguinte, sobre a dialética da agdo, corrobora com um OK a ideia de que “agir ¢ criar,
e criar € para sempre”, risca a parte restante da defini¢do, pois parece discordar outra
vez que seja relevante trabalhar com o conceito de ponto dmega.

Também com um risco, o LD descarta de modo sumario o verbete sobre
“criagdo unitiva”. Com isso, tem-se a impressdo de que desconsidera, por principio,
qualquer debate sobre a ideia de criacdo divina, mesmo que no diapaséo teilhardiano.
Se, para um tedlogo escolastico, dizer que “o modo de criagdo divina é antes de tudo
uma agdo imanente ¢ animante de combinagdo, sintese e unido” significa colocar a fé
de joelhos diante da ciéncia, para um cientista materialista, a mesma frase soa como
um esforgo para colocar a ciéncia de joelhos diante da fé.

Os demais tracos, grifos e setas nesta pagina comprovam que o LD esta
absorvendo, mas filtrando, aquilo que lhe parece valido e Util para suas proprias
pesquisas. Sua leitura, de fato, € investigativa e critica, ainda que ndo deseje dialogar
de modo algum sobre qualquer coisa que lembre o sobrenatural ou a religido. O

sugestivo tique ao lado de “cybernétique” ¢ um novo sinal de que o LD pertence ao
mundo da ciéncia e estd num processo de pesquisa.

Na péagina 184, a ultima a ser analisada aqui, o LD faz um xis sobre cinco
expressdes tipicamente teilhardianas: “diafania (cristica)”, “Deus-Alfa”, “Deus
do Para-a-Frente”, “Deus do Para-Cima” e “Deus-Omega”.

4 0 correto é “developed”, mas ¢ comum encontrar esse erro ortografico: “developped”.
5 Com esta pista, alguém com espirito sherlokiano mais agucado poderia, talvez, descobrir a verdadeira
identidade do leitor desconhecido.
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2. Choix entre les hypothéses d’unification

et d'union. (125 sq.)

-— Dialectique de la nature : Clest I'idée
que 1'ens univers concret subit
un processus éternel de mouvement, ou

{ naissent et s¢ résolvent les contradictions

négation étan : aaAnS 1es

choses avant d'étre dans ['esprit (terme

Mc)-

Dialectique existentielle :
tique de I'action.

Cf. dialec-

qui n'exclut pa
mordiale. C'est |
qui se révéle dans
en cosmogéneése et
face ancienne de Dy
haut.

® Dieu de I'e

de Dieu
Dieu defl'islam), qui n'exclut pas la
face velle de Dieu, le Dieu de I'En-

ieu-Oméga : Dieu en tant que placé a
boutissement du monde.

Divergence : Premier stade de la dia-
lectique teilhardienne de la nature : a
chaque niveau de l'étre régne une ten-
dance a la dispersion, a la création d’une
nouvelle multiplicité, c¢’est-a-dire d'une
matiére seconde, qui subira ultérieure-
ment un processus de convergence, c'est-
a-dire d’unification. (106)

Effet de résonance : Proprement, vibra-
tions qui, sous le coup d'impulsions régu-
lieres, vont s’additionnant.

Ego : Moi.
® Emergence : Troisiéme stade de la dia-

lectique teilhardienne de la nature. C’est
I'idée que tout arrangement, toute syn-

¢

thése constituent un progrés dans 0
riorité et sont novateurs, plus éll?l(;.
ment createurs, faisant anpna '\irrr 53
Propri¢tes imprévisibles (Lnncqnc S
soprunte a la philosophi® anglo-say, o
(79-100-106) i i6)

® En-avant : Cf. Dieu de I'en-ayg,
2 nt.

® En-haut : Cf, Dieu de "en-hayt

Endormorphisme T
¥ . ransformatj
ion

d’une structure sous 'action de causes in

® Energétique
ses formes
ues, et de

Science de l'(’:ncrgic de

X )
ysiques, psychiques, mys-
s applications évolutives

Energétisme : Effort pour fonder ins
telligibilité globale de I'univers Sur une
théorie de |'énergie. (118)

® Energie radiale : L'énergie cosmique
en tant qu'édifiant des systemes de plus
en plus complexes, donc de plus en plus
centrés et interiorisés. (120)

® Energie tangentielle : L'énergie cos-
mique en tant qu'établissant entre les

corps matériels des rapports de pure
extériorité. (120)

n-soi : Dans la métaphysique sartrien-
ne, I'etre massif, immobile et sanS fissure
des choses matérielles (s’opposant au
our-soi_des étres libres).

Entropie : Second principe de la ther-
modynamique d’apres lequel, dans un sys-
téme thermiguement isolé, tous les chan-
gements physiques spontanés se font dans
un sens qui ne peut étre renversé. Il y
a donc augmentation de 'entropie,
c'est-a-dire de l'involution du systéme
(principe de la dégradation de 1'énergie).
Plus simplement, ce principe exprime
la tendance qu'a tout systéme a évoluer
vers des états de plus grande probabilité.

Epiphénoméne : Phénomeéne accessoire
dontTa przsence ou l’absence n'importe
pas a la production du phénomene essen-
tiel que 1’on consideére.

Eros platonicien L'amour, dont
Platon, dans « le Banquet », décrit le mou-
vement ascensionnel.

Escha ique Qui
définir un état terminal.

Pttt

cherche a

184

f_f poresso d Monplng g P

Suas duavidas e surpresas voltam a aparecer na forma de interrogacbes e
exclamagdes. O que pensa ele acerca da “dialética da natureza”, tal como aparece na
obra de Teilhard? A resposta esta no topo da pagina: “Visao simplista do processo de
complexid. Visdo supersti¢do”. O que fortalece a hipotese de que o LD esta estudando
especificamente, neste momento, o tema da complexidade. E que ja possui sua propria
Visdo a respeito.

Outro NB, agora ao lado do termo “divergéncia”, e com a expressao “useful”,
revela o espirito pragmético do LD. Ele est4 concentrado em extrair deste livro sobre
Teilhard o que lhe for util para sua propria reflexdo, mesmo que veja neste autor algo
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aparentemente nao cientifico. O tique ao lado do verbete “entropia” insinua 0 mesmo
pragmatismo de pesquisador. Circulando “énergétique”, “ciéncia da energia”, mostra-
se atento a uma eventual extrapolagdo seméntica. A energética como ramo da fisica
estuda os fendmenos ligados a energia, mas Teilhard inclui a mistica nessa definicéo.

3. A verdade padece, mas ndo perece
Ja em 1934, avaliando sua trajetéria, Teilhard de Chardin escreveu:

A originalidade de minha crenga é que ela tem suas raizes nos dois
dominios da vida habitualmente considerados como antagénicos. Por
educagdo e por formacdo intelectual, pertenco as “criancas do Céu”.
Mas, por temperamento e por estudos profissionais, sou “uma crianca
da Terra”. Colocado assim pela vida no coracdo de dois mundos, cuja
teoria, cuja linguas, cujas sentimentos conheco por uma experiéncia
familiar, ndo construi nenhuma parede interior. Mas deixei reagir em
plena liberdade, uma sobre a outra, no fundo de mim mesmo, duas
influéncias aparentemente contrarias. Ora, ao termo dessa operacdo,
apos trinta anos consagrados a busca da unidade interior, tenho a
impressdo de que uma sintese se operou naturalmente entre as duas
correntes que me solicitam. Esse processo ndo matou, mas reforgou
isso. (TEILHARD DE CHARDIN, 2006, p. 236)

Esta sintese fica patente na linguagem neoldgica, pois é preciso inventar
palavras ou reinventar termos ja consagrados para dar conta de novas intuigdes,
postulados e descobertas. O vocabulario técnico-mistico de Teilhard é um “deposito”
bastante inspirador para a pesquisa conceitual. Nele estdo reservadas possibilidades de
compreensdo e esclarecimento na analise das verdades que, diria Teresa de Avila,
padecem, mas ndo perecem.
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